A DOKUMENTUMOT

ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL: ’
Budapest Kornyéki Torvényszék BUDAPEST KORNYEKI TORVENYSZEK
37.Pk.60.299/2020/8.

VEGZES

A Budapest Kornyéki Torvényszék elrendeli a 13-02-0007916 szam alatt nyilvantartott
Pro Veritate Egyesiilet (bejegyzett székhely: 2243 Koka, Felsdhegy 2369) elnevezési civil
szervezet alabbi adataiban bekovetkezett valtozasok nyilvantartasba vételét:

1.) Az alapszabaly mddositas kelte: 2021.02.25.

2.) Pénzforgalmi szolgaltatd neve, székhelyének cime, pénzforgalmi jelzészam:

OTP Bank Nyrt., 1051 Budapest, Nador u. 16., 11714051-21456145

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés vagy az annak meghozatala alapjaul
szolgalo eljaras, illetve a kérelemhez mellékelt iratok jogszabalyba iitkzése miatt az ligyész,
valamint az, akire a végzés rendelkezést tartalmaz — a rendelkezés 6t érintd részére vonatkozoan
— pert indithat a szervezet ellen a végzés hatalyon kiviil helyezése irant a szervezet székhelye
szerint illetékes torvényszek elott.
A per meginditasanak a végzés orszagos névjegyzékben tortént kozzétételétdl szamitott hatvan
napon beliil van helye. A hatarid6 elmulasztasa jogvesztéssel jar.
A keresetlevélben, illetve az eljaras soran a felperesnek meg kell jeldlnie, hogy miért tartja a
birosag eljarasat jogszabalysértonek.
Ha a keresetet az tirlap vagy kérelem mellékleteinek jogszabalysértd voltara alapitja, csak olyan
jogszabalysértésre hivatkozhat, amelyet az eljarasban a birosagnak észlelnie kellett volna.
Az ligyészt a perinditas joga akkor illeti meg, ha keresetét — a jogszabalyba litkdzés okanak
megjelolése mellett — kozérdek sérelmére alapitja és e kozérdek sérelmének fenndllasat
valdszinisiti.

INDOKOLAS

Torok Csaba képviseld (kérelmezd) 2021. marcius 10. napjan 5. sorszam alatt
valtozasbejegyzés iranti kérelmet terjesztett eld. Kérelméhez csatolta a modositott alapszabalyt,
jegyzokonyvet, tisztséget elfogadd nyilatkozatokat, egyéb mellékleteket.

A torvényszeék a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasardl és az ezzel Osszefiiggd eljarasi
szabalyokrol sz6lo 2011. évi CLXXXI. térvény (a tovabbiakban: Cnytv.) 2. § b.) pontjaban
foglalt felhatalmazas alapjan a kérelmezd valtozasbejegyzés iranti kérelmének - hianypotlasi
eljarast kovetden - a Cnytv. 37. § (1) bekezdése, 23-24. §-ai, tovabba az 11/2012. (I11.29.) KIM
rendelet alapjan helyt adott, mivel a kérelmezd azt a sziikséges mellékletekkel ellatva nyqjtotta
be.

A végzés ellen a Cnytv. 46/A. § (1) bekezdés alapjan fellebbezésnek nincs helye. A végzés
elleni perinditasra vonatkoz6 tajékoztatas a Cnytv. 46/A. - 46/B. §-okon alapul.

A perinditas hatarideje az orszagos névjegyzékben (www.birosag.hu/civil-eljarasok) tortént
kozzétételtdl szamitott hatvan nap.

Budapest, 2021. majus 7.

dr. Réczey Katalin
bird


http://www.birosag.hu/allampolgaroknak/civil-szervezetek/civil-szervezetek-nevjegyzeke
http://www.birosag.hu/allampolgaroknak/civil-szervezetek/civil-szervezetek-nevjegyzeke
http://www.birosag.hu/allampolgaroknak/civil-szervezetek/civil-szervezetek-nevjegyzeke

		2021-05-07T11:14:51+0200
	Budapest Környéki Törvényszék 2cf917086f9a8b1c1dae5c13c05aa43cf9de3835




